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RESUMEN

Antecedentes. Frederick Michael Liebmann exploró México durante dos años visitando Veracruz, Oaxaca y 
Puebla recolectando plantas, algas marinas y algas de agua dulce. Estas muestras fueron confiadas a J. Agardh 
en Lund para su determinación y publicadas en 1847. Objetivos. Reconocer a Liebmann y a J. Agardh por ser 
los pioneros en el estudio de las algas mexicanas y actualizar el estado taxonómico que guardan estos nombres 
publicados en Algae Liebmanniae, con énfasis en el primer inventario ficoflorístico de México. Métodos. Se 
consultaron las obras integradoras a nivel mundial como el Index Nominum Algarum (INA) y AlgaeBase, cuya 
principal tarea ha sido recopilar información dispersa y poco clara de los nombres algales publicados hasta 
la fecha. Se recurrió a las publicaciones originales y a los criterios del Código Internacional de algas, hongos 
y plantas citando los artículos o recomendaciones ofrecidas para aclarar, resolver o respaldar alguna opinión 
taxonómica. Resultados. Treinta especies y una variedad, citadas por J. Agardh para todo el itinerario de la 
expedición de Liebmann, que consta de 98 nombres, se consideraron nuevas. Se describieron ocho nuevas 
especies adicionales de otras colecciones. Sólo doce de ellas son nombres en uso actual (nombres taxomó-
micos aceptados). También se incluyeron 27 propuestas taxonómicas o nomenclaturales no mexicanas. Las 
aportaciones de Liebman representan el 12% del total de taxones registrados para México que es de 1698. Las 
nuevas especies descritas por J. Agardh son el 1% de este total. Ocho de ellas son parte del 23% de los ende-
mismos para el Pacífico de México. Conclusiones. La procedencia y el significado taxonómico de algunas de 
estas propuestas de J. Agardh han permanecido inciertos después de 175 años, por lo que es necesario realizar, 
en un futuro próximo, estudios que profundicen en estos taxones para llegar a un inventario real y actualizado.
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ABSTRACT

Background. Frederick Michael Liebmann explored Mexico for two years visiting Veracruz, Oaxaca, and Puebla 
collecting plants, seaweed, and freshwater algae. These samples were entrusted to J. Agardh in Lund for his 
determination and published in 1847. Goals. Recognize Liebmann and J. Agardh for being the pioneers in the 
study of Mexican algae and update the taxonomic status of these names published in Algae Liebmanniae, with 
emphasis on the first phycofloristic inventory of Mexico. Methods. Global integrative works such as the Index 
Nominum Algarum (INA) and AlgaeBase were consulted, whose main task has been to collect scattered and un-
clear information on algal names published to date. The original publications and the criteria of the International 
Code of algae, fungi and plants were used, citing the articles or recommendations offered to clarify, solve, or 
support taxonomic opinions. Results. Thirty species and one variety, cited by J. Agardh for the entire Liebmann 
expedition itinerary, which consist of 98 names, were considered new. Eight additional new species from other 
collections were described. Only twelve of them are names in current use (accepted taxonomic names). Twen-
ty-seven non-Mexican taxonomic or nomenclatural proposals were also included. Liebman’s contributions re-
present 12% of the total number of taxa recorded for Mexico. The new species described by J. Agardh are 1% of 
this total. Eight of them are part of the 23% of the endemisms for the Pacific of Mexico. Conclusions. The origin 
and taxonomic significance of some of these proposals by J. Agardh have remained uncertain after 175 years, 
so it is necessary to carry out studies that delve deeper into these taxa to arrive at a real and updated inventory.

Keywords: History, phycology, Mexico, Liebmann, floristics

OPEN ACCESS  
Research Article
December, 2022

Hidrobiológica 2022, 32 (3): 171-182

http:/hidrobiologica.izt.uam.mx 

ISSN: 2448-7333 

HIDROBIOLÓGICA

https://orcid.org/0000-0003-0800-3663
mailto:fpedroche@correo.ler.uam.mx
mailto:fpedroche@correo.ler.uam.mx
https://doi.org/10.24275/uam/izt/dcbs/hidro/2020v30n3/Vargas
https://doi.org/10.24275/uam/izt/dcbs/hidro/2020v30n3/Vargas
https://hidrobiologica.izt.uam.mx/index.php/revHidro


172 Pedroche F. F.  

Hidrobiológica

proviene este ejemplar. Una variedad de Grateloupia sternbergii, como 
veremos adelante, fue publicada por Agardh, J. en 1847.

La presente contribución tiene la finalidad de reconocer a dos 
personajes pioneros, el primero (Liebmann), por pisar por primera vez 
suelo mexicano con una visión hacia estos organismos pocos cono-
cidos y denominados algas y el segundo (J. Agardh), por considerar 
importante estos hallazgos y publicarlos para todo el mundo. Así como 
actualizar el estado taxonómico que guardan estos nombres iniciales 
publicados en Algae Liebmanniae (J. Agardh, 1847), con énfasis en el 
primer inventario ficoflorístico de México. Para ello, se han revisado in-
tensivamente las publicaciones que registran su presencia o aclaran su 
posición taxonómica a la luz de los nuevos métodos o aproximaciones 
en sistemática. Se complementa la información, de ser necesario, con 
notas u opiniones del autor del presente trabajo. 

MATERIAL Y MÉTODO

Como punto de partida para analizar el origen de los nombres, su situa-
ción taxonómica y consultar su distribución, se consultaron primaria-
mente las obras integradoras a nivel mundial como el Index Nominum 
Algarum (INA) (Silva & Moe, 1999) y AlgaeBase (Guiry & Guiry, 2022) 
cuya principal tarea ha sido recopilar información dispersa y poco clara 
de los nombres algales publicados hasta la fecha. Estas bases de datos 
no deben ser tomadas como fuentes certificadoras de identificaciones 
o como el recurso final del conocimiento, sino como el insumo para la 
investigación y profundización en registros, opiniones taxonómicas y 
tendencias en la taxonomía de algas. Secundariamente se revisaron 
aquellas obras, también de intención integradora, pero referentes a Mé-
xico para las costas del Pacífico (Pedroche et al., 2005, 2008), Atlántico 
(García-García et al., 2020; García-García et al., 2021; Ortega et al., 
2001) o ambas (González González et al., 1996; Pedroche & Sentíes, 
2020; Vázquez-Delfín et al., 2019) y en el caso de los representantes 
con presencia en agua dulce, Novelo & Tavera (2022) con la finalidad 
de constatar su vigencia como parte del elenco florístico en México. Las 
localidades específicas de registro y los autores de ellos pueden con-
sultarse directamente en las fuentes primarias que citan estas obras. 
Finalmente, se recurrió a las obras originales, en todos los casos, para 
verificar la interpretación taxonómica, la procedencia del material ori-
ginal y la nomenclatura primaria. También fueron consultadas algunas 
publicaciones puntuales, que se mencionan en su oportunidad, para 
resolver dudas nomenclaturales, taxonómicas o de registro. En algu-
nos casos se recurrió a los criterios del Código Internacional de algas, 
hongos y plantas (Turland et al., 2018) citando los artículos o recomen-
daciones ofrecidas para aclarar, resolver o fundamentar alguna opinión 
taxonómica.

RESULTADOS REVISITADOS

En Algae Liebmanniae están descritas, por primera vez 30 especies (29 
numeradas por J. Agardh) y una variedad (tabla S2); 19 son para Méxi-
co, incluyendo las costas del Pacífico y Atlántico y una dulceacuícola. El 
resto de estas nuevas especies pertenecen al Caribe o incluso a otras 
regiones geográficas, algunas incluso con registros posteriores para 
México. Se elaboró una lista que respeta los nombres originalmente 
aplicados por J. Agardh y el orden en el que él los presentó. En los ca-
sos en donde el nombre ha cambiado se coloca, después de la denomi-
nación original, el nombre correcto entre paréntesis con un símbolo de 

INTRODUCCIÓN

Durante 1841, Frederick Michael Liebmann (fig. 1), botánico danés, 
realizó un viaje de exploración a las Américas para el Jardín Botánico 
de Copanague, bajo el patrocinio del Rey Christian VIII. Durante los dos 
años que exploró nuestro país, pasó ocho meses recorriendo Veracruz, 
Oaxaca y Puebla, en donde además de plantas vasculares, recolectó 
algas marinas y también dulceacuícolas en algunos lugares del interior 
de la República mexicana (Godínes Ortega, 2008). En su regreso a Di-
namarca, en 1843, visitó St. Croix, Puerto Rico y Cuba. Liebmann (1846) 
hizo un recuento de su viaje y de sus hallazgos en una relatoría titulada 
“Informe sobre las plantas acuáticas de América, la clase de algas”, 
con un total de 98 nombres (tabla S1), además de algunas entidades 
indefinibles y entre ellos, el primer listado de algas mexicanas con 93 
taxones. En palabras del propio Liebmann, 22 eran especies nuevas, 
seis nuevas variedades y 33 tenían correspondencia con formas euro-
peas. Sin embargo, él no proporcionó una diagnosis o descripción para 
ninguno de los registros y por lo tanto, en el caso de las entidades nue-
vas, se consideran nombres desnudos (nom. nud.) (Liebmann, 1846). 
El material, a solicitud de Liebmann, fue revisado por J. Agardh (fig. 
2), en ese entonces profesor en Lund, con una tradición ficológica he-
redada de su padre Carl Adolph Agardh. Agardh hijo consideró que era 
importante dar a conocer estos descubrimientos nuevos, provenientes 
de América, en un artículo que representa un breve resumen o extracto 
de lo que sería, en un futuro, una obra de gran envergadura con la des-
cripción detallada de muchas algas marinas (Species genera et ordines 
algarum ...). Este resumen recibió el título de “Nuevas algas de México” 
(Nya alger från México) también conocido como Algae Liebmanniae y 
fue publicado el 13 de enero de 1847 (Agardh, 1847) ¡hace 175 años! 
En esta publicación, aunque el título refiere a México, se citan otros ta-
xones e incluso se describen especies no provenientes de las recolec-
tas de Liebmann ni en su totalidad de México. La publicación de Algae 
Liebmanniae representa el inicio de una historia que aún se construye: 
el inventario de la diversidad de algas de México. Un recuento más de-
tallado de la exploración en las costas mexicanas ha sido mencionado 
con anterioridad por Pedroche & Sentíes (2003) y Ortega et al. (2001). 

Es interesante mencionar que lo que podría haber sido la primera 
alga marina recolectada en México, fue mucho antes durante 1790 o 
1791 y proviene de la expedición Malaspina, que salió de Valparaíso, 
Chile en 1790, en su recorrido hacia Alaska, deteniéndose brevemen-
te en Acapulco, México (febrero) para regresar nuevamente a este 
puerto en 1791 (octubre) en su camino a Manila (Presl et al., 1830). 
Luis Née y T. Haenke fueron los botánicos de la expedición. Al parecer, 
éste último fue el responsable de recolectar incidentalmente algunas 
algas, que permanecieron por un tiempo en un almacén en la ciudad 
de Cádiz y después fueron enviadas a algún lugar en Praga, en donde 
se empezaron a deteriorar hasta que fueron rescatadas por Sternberg 
para ser enviadas a C. Agardh, líder de la ficología en esa época (Silva, 
1996). Desafortunadamente, por la condición de los ejemplares y de las 
etiquetas, la mayoría de estos especímenes fueron citados con locali-
dades desconocidas o simplemente con la denominación de “In mari 
australi”. En opinión de Kylin (1941, p. 10) es probable que una de las 
especies descritas con material de Haenke: Sphaerococcus sternbergii 
C. Agardh (≡ Prionitis sternbergii (C. Agardh) J. Agardh) provenga de 
Acapulco (fig. 3); sin embargo, Gabrielson (2008) sugiere que la pro-
cedencia del ejemplar tipo es Nootka Sound, Canadá o Monterey en 
California. A la fecha sigue siendo un misterio la localidad de donde 
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Guerrero, Oaxaca, Chiapas. Estados Unidos de Norteamérica (USA), 
Ecuador, Korea, Rusia, Marruecos, Irán, Pakistán, Arabia (Guiry & 
Guiry, 2022).

Ectocarpus breviarticulatus J. Agardh, 1847, p. 7. Loc. tipo: St. Augustín, 
Oax., Méx. Liebmann (1846, p. 75) nom. nud. (≡ Asteronema breviar-
ticulatum (J. Agardh) Ouriques & Bouzon).

Sinónimos registrados en AlgaeBase: Feldmannia breviarticulata (J. 
Agardh) Pham-Hoàng Hô. Hincksia breviarticulata (J. Agardh) P. C. Sil-
va, Ectocarpus hamatus P. Crouan et H. Crouan, Ectocarpus spongiosus 
Dickie, Ectocarpus spongodioides P. Crouan et H. Crouan.

Nota: Ectocarpus breviarticulatus Liebmann ex Kützing (1849, p. 453) 
es un homónimo posterior y por lo tanto ilegítimo (nom. illeg.). Giffordia 
breviarticulata (J. Agardh) Doty et I. A. Abbott nom. nud., no existe refe-
rencia a este taxón en INA y AlgaeBase lo considera como nulo. 

Distribución conocida: México. Pacífico (Pedroche et al., 2008): 
Baja California, Golfo de California, Jalisco, Colima, Michoacán, Guerre-
ro, Oaxaca, Chiapas. Atlántico (García-García et al., 2021; Ortega et al., 
2001): Veracruz, Tabasco, Yucatán, Quintana Roo. Distribuida amplia-
mente en el resto del mundo (Guiry & Guiry, 2022).

Myrionema expansum J. Agardh, 1847, p.  7. Loc. tipo: Veracruz, Mex. 
Liebmann (1846, p. 75) nom. nud. (≡ Neoralfsia expansa (J. Agardh) 
P.-E. Lim et H. Kawai ex Cormaci et G. Furnari).

Sinónimo registrado en AlgaeBase: Ralfsia expansa (J. Agardh) J. 
Agardh.

NOTA: Myrionema expansum fue publicada por J. Agardh intercalan-
do un signo de interrogación, entre el epíteto genérico y el específico, 
denotando su duda sobre la ubicación genérica de la especie. Anota-
ción que no fue incluida por Liebmann. El mismo, J. Agardh reubicó M. 
expansum en el género Ralfsia publicando la combinación R. expansa 
en 1848 (Agardh, 1848, p. 63). León Alvarez & González (1993, p. 474) 
observaron que ejemplares registrados como Ralfsia hancockii E. Y. 
Dawson (≡ Neoralfsia hancockii (E. Y. Dawson) D. Leon-Álvarez et M. 
L. Nuñez-Reséndiz), para el Pacífico mexicano, coincidían también con 
Ralfsia expansa (≡ Neoralfsia expansa lo cual inició una investigación 
a largo plazo. León Alvarez & González (2003) concluyen que la verda-
dera Neoralfsia expansa debe quedar restringida a individuos prove-
nientes del Atlántico. León-Álvarez et al. (2014), utilizando caracteres 
morfológicos y moleculares confirmaron que los ejemplares asiáticos, 
asignados a N. expansa, son genéticamente distintos y deberían ser 
ubicados en un género nuevo. La combinación Neoralfsia expansa (J. 
Agardh) Lim et Kawai en Lim et al. (2007, p. 464) es inválida pues no 
citaron la publicación original del basónimo, que a partir de 1953 debe 
ser completa y directa a su autor, lugar de publicación válida, con cita 
de página o lámina y fecha (Art. 41.5). Este error fue enmendado en 
Cormaci et al. (2012).

Distribución conocida: México. Atlántico (García-García et al., 
2021; Ortega et al., 2001): Veracruz, Campeche, Yucatán, Quintana Roo. 
Distribuida ampliamente en el resto del mundo (Guiry & Guiry, 2022) 
(ver Nota).

Asperococcus intricatus J. Agardh, 1847, p. 7. Loc. tipo: Veracruz, Mex. 
Liebmann (1846, p. 75) nom. nud. (= Rosenvingea endiviifolia (Mar-
tius) M. J. Wynne).

igualdad o identidad (Pedroche & Novelo, 2021b) y en negritas. Lo que 
convierte al taxón original en sinónimo ya sea homotípico o heterotípi-
co. Adicionalmente, se elaboró una tabla (S2) con información de cada 
entidad: nombre taxonómicamente aceptado, región y ambiente donde 
se distribuye. También en esta lista, se incluyen otras 27 propuestas 
taxonómicas o nomenclaturales publicadas en Algae Liebmanniae (J. 
Agardh, 1847), las cuales se han actualizado y para algunas, se adicio-
nan comentarios.

Taxones nuevos descritos por J. Agardh para México.

Lyngbya crassa J. Agardh ex Gomont, 1892, p. 132. J. Agardh, 1847, 
p. 6. Loc. tipo: En las costas mexicanas del Océano Pacífico. Liebmann 
(1846, p. 73) nom. nud1. Playa Coyote (en los mares del sur) como la 
localidad de recolecta. 

Nota: El nombre correcto de este taxón incluye, con la partícula ex, a 
Gomont (Art. 46.7) en la autoridad de la especie por la fecha de partida 
establecida por el Código (Turland et al., 2018), que para Nostocaceae 
(Homocysteae) es el 1 de enero de 1892 (Art. 13.1) (Pedroche, 2018). 
Algunos autores colocan a este taxón como sinónimo de L. majuscula 
(Dillwyn) Harvey; sin embargo, aún el grupo de las cianoprocariontes 
requiere de trabajo intenso. En este caso, se tomó como referencia Al-
gaeBase y no se cita alguna relación nomenclatural o taxonómica entre 
estas dos entidades.

Distribución conocida: México.

Calothrix cyanea J. Agardh, 1847, p. 6 nom. inval. Loc. tipo: sobre Sar-
gassum en el Caribe. Liebmann (1846, p. 73) nom. nud. 

Nota: El punto de partida para este taxón y por lo tanto, para su publi-
cación válida, debería ser Bornet & Flahault (1886–1888) puesto que 
se considera una Nostocaceae (Heterocysteae); sin embargo, estos 
autores la colocaron en su sección de especies de dudosa identidad 
y que requieren de ser investigadas con mayor profundidad (species 
inquirenda: pl. species inquirendae ver Hawksworth (2010)) (Bornet & 
Flahault, 1886, p. 370). 

Distribución conocida: Caribe (Ortega et al., 2001).

Prasiola mexicana J. Agardh, 1847, p. 6. Loc. tipo: en arroyos en Al-
patlachna (Santa Maria Alpatlachna en México fide Setchell & Gardner 
(1920a.)). Liebmann (1846, p. 74) nom. nud. (en arroyos rápidos de 
montaña en el lado este del volcán Orizaba).  

Distribución conocida: México (Novelo & Tavera, 2022): Veracruz, 
Faja Volcánica, Hidalgo, Ciudad de México, Estado de México y Jalisco. 
Costa Rica (Guiry & Guiry, 2022).

Bryopsis pennatula J. Agardh, 1847, p. 6. Loc. tipo: San Agustín, Oax., 
Méx. Liebmann (1846, p. 74) nom. nud.

NOTA: Bryopsis pennatula fué mencionada por Agardh (1887, p. 23) 
en el protólogo de B. pennata var. minor, por lo tanto, los dos nom-
bres comparten el mismo tipo. Por prioridad B. pennatula es el nombre 
correcto. Bryopsis pennatula Liebmann ex Kützing (1849, p. 6) es un 
homónimo posterior y por lo tanto ilegítimo (nom. illeg.).

Distribución conocida: México. Pacífico (Pedroche et al., 2005): 
Baja California, Golfo de California, Nayarit, Jalisco, Colima, Michoacán, 

1  Como se mencionó al inicio nom. nud. es la denominación de un taxón nuevo publicado 
sin descripción ni diagnosis ni referencia a una descripción o diagnosis (Art. 38; Rec. 
50B). Para mayor información consultar Pedroche & Novelo (2021a).
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áfrica). Sin embargo, Norris (2010, p. 172) y Norris et al. (2017, p. 70) 
consideran estas dos entidades como independientes hasta no tener 
más información de fuentes diferentes. Las localidades tipo de ambos 
taxones se encuentran en regiones muy apartadas entre sí.

Distribución conocida: México. Pacífico (Pedroche et al., 2008): 
Golfo de California, Jalisco, Colima, Guerrero, Oaxaca. Atlántico (Gar-
cía-García et al., 2021; Ortega et al., 2001): Veracruz, Tabasco, Quinta-
na Roo. Brasil, Japón, Taiwán (Guiry & Guiry, 2022).

Sargassum hystrix J. Agardh, 1847, p. 7. Loc. tipo: Campeche, México 
(holotipo en NYBG 937530) (fig. 5).

Sinónimo registrado en AlgaeBase: Carpacanthus spinulosus Kützing.

NOTA: El presente taxón y Sargassum affine J. Agardh, aunado a ocho 
especies más, reconocidas como nombres aceptados taxonómicamen-
te, fueron considerados por Gonzalez-Nieto et al. (2020) como miem-
bros de un solo taxón altamente variable denominado por ellos, como 
Sargassum cf. cymosum. Como se ha apuntado en su oportunidad, el 
uso de la nomenclatura abierta, pone en duda incluso la identidad de 
algún taxón en concreto (Pedroche & Novelo, 2020a). Sargassum cymo-
sum C. Agardh incluye 19 nombres de variedades y 11 nombres a nivel 
forma (INA, 2022). En el estudio no fueron revisados morfológicamente, 
ni analizados molecularmente los tipos de los taxones involucrados, 
por lo que la propuesta es tentativa, sin consecuencias taxonómicas y 
nomenclaturales.

Distribución conocida: México. Atlántico (García-García et al., 2021; 
Ortega et al., 2001): Tamaulipas, Veracruz, Tabasco, Campeche, Yuca-
tán, Quintana Roo. Bermuda, Madeira, Belize, Costa Rica, Panamá, 
Bahamas, Barbados, Cuba, Jamaica, Martinique, Puerto Rico, Tri-
nidad, Islas Vírgenes, Brasil, Venezuela, Senegal, Sierra Leona, Mar 
Rojo, Indonesia (Guiry & Guiry, 2022).

Sargassum liebmannii J. Agardh, 1847, p. 8 ‘liebmanni’ Loc. tipo: 
Océano Pacífico, México. “St Augustin” (San Agustín, Oax., México) fide 
isotipo en UC (UC141536).

Sinónimo: Carpacanthus liebmannii (J. Agardh) Kützing.

NOTA: J. Agardh no dió una localidad tipo precisa, pero varios ejem-
plares están indicados como obtenidos en B. de San Agustín. Un ejem-
plar de Liebmann en UC (UC141536) tiene en la etiqueta, “S. Agustín 
12.1842” (fig. 6). 

Distribución conocida: México. Pacífico (Pedroche et al., 2008): 
Golfo de California, Jalisco, Colima, Michoacán, Guerrero, Oaxaca. USA, 
Panamá, Brasil, Colombia (Guiry & Guiry, 2022).

Nemalion virens J. Agardh, 1847, p. 8. Loc. tipo: Costa del Pacífico de 
México. “St Augustin” (San Aguntín, Oax., México) fide espécimen tipo 
en LD e isotipo AHFH 54018 en UC1883904 (fig. 7). Liebmann (1846, 
p. 76) nom. nud. (≡ Dermonema virens (J. Agardh) Pedroche y Ávila 
Ortíz).

Sinónimos registrados en AlgaeBase: Cladosiphon frappieri Mon-
tagne et Millardet, Gymnophlaea gracilis Kützing, Gymnophlaea gracilis 
G. Martens nom. illeg., Dermonema dichotomum Harvey ex Heydrich 
nom. illeg., Dermonema gracile (Kützing) F. Schmitz, Dermonema gra-
cile Weber Bosse nom. illeg., Dermonema frappieri (Montagne et Mi-
llardet) Børgesen.

Sinónimos registrados en AlgaeBase (ver también Wynne & Nunes 
(2021): Ulva endiviifolia Martius, Encoelium intricatum Liebmann ex 
Kützing, Asperococcus schrammii P. Crouan et H. Crouan, Hydroclathrus 
intricatus (J. Agardh) Heydrich, Striaria intricata (Liebmann ex Kützing) 
Vickers, Rosenvingea intricata (J. Agardh) Børgesen, Iyengaria quadri-
seriata J. A. West et al.

NOTA: Todo parece indicar que el nombre Striaria intricata es un nom-
bre inválido, pues no hay claridad si Vickers (1905) y Vickers & Shaw 
(1908) pretendían hacer una combinación nueva. Su referencia al basó-
nimo no es precisa. El nombre U. endiviifolia, considerado desde 1848 
(Agardh, 1848), sinónimo de A. intricatus tiene prioridad al reconocerse 
como miembro del género Rosenvingea.

Distribución conocida: México. Pacífico (Pedroche et al., 2008): 
Baja California, Golfo de California, Michoacán, Guerrero. Atlántico 
(García-García et al., 2021; Ortega et al., 2001): Tamaulipas, Veracruz, 
Tabasco, Yucatán, Quintana Roo. Distribuida ampliamente en el resto 
del mundo (Guiry & Guiry, 2022). 

Dictyota crenulata J. Agardh, 1847, p. 7. Loc. tipo: St. Augustín, Oax., 
Méx. Liebmann (1846, p. 75) nom. nud. Lectotipo: Liebmann s.n. en LD 
49042 fide Nizamuddin & Gerloff (1980, p. 867) (LD 49042a fide De 
Clerck (2003, p. 179).

NOTA: Examinando una serie de ejemplares tipo de Dictyota crenulata, 
Nizamuddin y Gerloff (1980) encontraron que, en las partes bajas de 
las frondas, la médula se constituye por más de una capa de célu-
las, carácter propio del género Dilophus. De acuerdo con Womersley 
(1987, p. 200), las especies de Dilophus con médula monostromática 
poseen márgenes engrosados. Varios ejemplares de D. crenulata del 
Pacífico mexicano no poseen esta característica. Por ello Pedroche et 
al. (2008), decidieron retener a esta especie en el género Dictyota. De 
todas maneras, Hörnig et al. (1992, 1993) propusieron la sinonimia de 
ambos géneros.

Distribución conocida: México. Pacífico (Pedroche et al., 2008): 
Baja California, Golfo de California, Jalisco, Colima, Michoacán, Gue-
rrero, Oaxaca. Atlántico (García-García et al., 2021; Ortega et al., 2001): 
Veracruz, Tabasco, Quintana Roo. Bermuda, Islas Canarias, Cabo 
Verde, Islas Salvage, Costa Rica, Panamá, Brasil, Ecuador, Guinea, 
Mauritania, Senegal, India, Indonesia, Sri Lanka (Guiry & Guiry, 
2022). Tronholm et al. (2012), p. 3 concluyeron que D. crenulata está 
restringida a la costa del Pacífico de América Central, desde Costa Rica 
a Baja California. Los individuos asignados a este taxón, procedentes 
del Océano Atlántico, son genéticamente distintos de los del Pacífico 
oriental y deben ser asignados, en su mayoría, a D. jamaicensis W. R. 
Taylor (Tronholm et al., 2013).

Chnoospora pacifica J. Agardh, 1847, p. 7. Loc. tipo: St. Augustín, 
Oax., Méx. Liebmann (1846, p. 75) nom. nud. Isotipo AHFH 54032 en 
UC 1859360 (fig. 4).

Sinónimos: Chnoospora fastigiata J. Agardh nom. illeg., Chnoospo-
ra fastigiata J. Agardh var. pacifica (J. Agardh) J. Agardh.

NOTA: J. Agardh (1848, pp. 171-172) describió C. fastigiata, incluyendo 
dos variedades (ɑ pacifica y β atlantica) como un colectivo de especies 
(Silva et al., 1996). Al tratar a C. pacifica como la variedad alfa, el nom-
bre C. fastigiata es superfluo e ilegítimo (Pedroche & Novelo, 2021a). 
Papenfuss (1956, pp. 69-70) consideró esta especie como sinónimo 
de Chnoospora minima (Hering) Papenfuss (loc. tipo: Port Natal, Sud-
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Figuras 1-4. 1. Frederick Michael Liebmann (https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Frederik_Michael_Liebmann.png); 2. J. Agardh (https://commons.wikimedia.org/
wiki/File:Agardh,_Jacob_Georg_(av_Oscar_Björck _1893).jpg); 3. Sphaerococcus sternbergii (Lectotipo L22892) tomado de Gabrielson (2008); 4. Chnoospora pacifica 
(isotipo AHFH 54032 en UC 1859360, University Herbarium, University of California at Berkeley). Acrónimos de los herbarios de acuerdo a Thiers (2022).

NOTA: Por mucho tiempo esta alga recibió el nombre de Dermonema 
frappieri, dado por Dawson a ejemplares del Golfo de California e Islas 
Revillagigedo (Dawson, 1954b, 1959), que después demostró ser un 
taxón común en la zona intermareal del Pacífico tropical mexicano en 
rocas expuestas al oleaje. Estudios moleculares recientes respaldan la 
independencia, en clados diferentes, de D. virens en relación a otras 
especies del género Nemalion (Lin et al., 2015, p. 549). Sin embargo, 
la conespecificidad de los ejemplares de Sri Lanka, México y Ceilán, 

este último, sobre el que está fundado el concepto genérico están por 
resolverse.

Distribución conocida: México. Pacífico (Pedroche et al., 2008): 
Golfo de California, Jalisco, Colima, Michoacán, Guerrero, Oaxaca. El 
Salvador, Taiwan, Sri Lanka, Japón, Indonesia, Mauritius, Filipi-
nas, Vietnam, China, Burma, Réunion, Iran, Yemen, India, Polinesia 
(Guiry & Guiry, 2022).

https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Frederik_Michael_Liebmann.png
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76) nom. nud. (≡ Ahnfeltiopsis gigartinoides (J. Agardh) P. C. Silva 
y DeCew).

Sinónimo registrado en AlgaeBase: Gymnogongrus gigartinoides (J. 
Agardh) Kützing.

Distribución conocida: México. Pacífico (Pedroche et al., datos no 
publicados): Baja California, Golfo de California, Jalisco, Michoacán, 
Guerrero, Oaxaca. Canadá, USA, Chile, Ecuador, Cabo Verde (Guiry 
& Guiry, 2022).

Hypnea pannosa J. Agardh, 1847, p. 14. Loc. tipo: B. de San Agustín, 
Oax., Méx. Liebman, 1846, p. 77 nom. nud. 

Sinónimos: Hypnophycus pannosus (J. Agardh) Kuntze, Hypnea 
musciformis var. cornuta Harvey, Hypnea nidulans Setchell.

Distribución conocida: México. Pacífico (Pedroche et al., datos no 
publicados): Baja California, Golfo de California, Jalisco, Colima, Mi-
choacán, Guerrero, Oaxaca. Distribuida ampliamente en el resto del 
mundo (Guiry & Guiry, 2022).

Polysiphonia perpusilla Agardh, J., 1847, p. 16. Loc. tipo: B. de San 
Agustín, Oax., Mex. Liebman, 1846, p. 77 nom. nud. (≡ Taenioma per-
pusillum (J.Agardh) J. Agardh).

Sinónimo registrado en AlgaeBase: Taenioma dotyi Hollenberg.

Distribución conocida: México. Pacífico (Pedroche et al., datos no 
publicados): Baja California, Golfo de California, Jalisco, Michoacán, 
Guerrero, Oaxaca. Atlántico (García-García et al., 2020; Ortega et al., 
2001): Veracruz, Campeche, Quintana Roo. Distribuida ampliamente 
en el resto del mundo (Guiry & Guiry, 2022).

Polysiphonia cuspidata J. Agardh, 1847, p. 16. Loc. tipo: Veracruz, Mex. 
Liebman, 1846, p. 77 nom. nud. (≡ Bryocladia cuspidata (J. Agardh) 
De Toni).

Distribución conocida: México. Atlántico (García-García et al., 
2020; Ortega et al., 2001): Tamaulipas, Veracruz, Campeche, Yucatán, 
Quintana Roo. Cabo Verde, USA, Barbados, Cuba, Jamaica, Antillas, 
Trinidad y Tobago, Brasil, Venezuela, Camerún, Gambia, Liberia 
(Guiry & Guiry, 2022).

Polysiphonia dictyurus J. Agardh, 1847, p. 16 (loc. tipo: “Pochetti” en las 
costas mexicanas del Océano Pacífico). Liebman, 1846, p. 77 nom. nud. 
(Pochutla) (≡ Tayloriella dictyurus (J. Agardh) Kylin).

Sinónimo registrado en AlgaeBase: Bryocladia dictyurus (J. Agardh) 
W. R. Taylor.

Distribución: México. Pacífico (Pedroche et al., datos no publica-
dos): Baja California, Golfo de California, Jalisco, Colima, Michoacán, 
Guerrero, Oaxaca. Vietnam, China, Islas Hawaii (Guiry & Guiry, 2022).

Dictyurus occidentalis J. Agardh, 1847, p. 17. Loc. tipo: Veracruz, 
Mex. Liebmann (1846, p. 77) nom. nud.

Distribución conocida: México. Atlántico (García-García et al., 2021; 
Ortega et al., 2001): Veracruz, Campeche, Quintana Roo. Vietnam, USA, 
Barbados, Cuba, Jamaica, Martinique, St. Croix, Islas Vírgenes, 
Brasil, Seychelles, China (Guiry & Guiry, 2022).

Taxones nuevos descritos por J. Agardh para otras regiones geo-
gráficas.

Liagora leprosa J. Agardh, 1847, p. 8. Loc. tipo: Veracruz, México. Lieb-
mann (1846, p. 76) nom. nud. (= Liagora ceranoides J. V. Lamouroux).

Sinónimos registrados en AlgaeBase: Dichotomaria ceranoides (J. 
V. Lamouroux) Blainville, Liagora viscida f. ceranoides (J. V. Lamouroux) 
Hauck, Liagora pulverulenta C. Agardh, Liagora patens P. Crouan et H. 
Crouan, Liagora subarticulata Grunow, Liagora prolifera P. Crouan et 
H. Crouan, Liagora opposita J. Agardh, Liagora subpaniculata Butters, 
Liagora tildenii Butters, Liagora tildenii var. lubrica Butters, Liagora 
pilgeriana Zeh, Liagora pulverulenta var. compacta Weber Bosse, Lia-
gora ceranoides f. leprosa (J. Agardh) Yamada, Liagora ceranoides f. 
pulverulenta (C. Agardh) Yamada, Liagora ceranoides var. pulverulenta 
(C. Agardh) Børgesen, Liagora ceranoides var. leprosa (J. Agardh) Bør-
gesen.

Distribución conocida: México. Pacífico (Pedroche et al., datos no 
publicados): Baja California, Golfo de California. Atlántico (García-García 
et al., 2020; Ortega et al., 2001): Veracruz, Campeche, Yucatán, Quin-
tana Roo. Distribuida ampliamente en el resto del mundo (Guiry & 
Guiry, 2022).

Grateloupia sternbergii var.? versicolor J. Agardh, 1847, p. 10. Loc. tipo: 
B. de San Agustín, Oax., Méx. (≡ Grateloupia versicolor (J. Agardh) J. 
Agardh).

NOTA: J. Agardh utilizó la marca de interrogación dudando que fuera 
este taxón una variedad de G. sternbergii; sin embargo, este nombre, 
como bien apunta Kylin (1941, p. 10), no existía. El INA (2022) menciona 
la combinación Grateloupia sternbergii (C. Agardh) J. Agardh (1847, p. 
10), pero en este último trabajo no hay referencia al basónimo, que 
seguramente sería Sphaerococcus sternbergii C. Agardh (1822-1823 
(1822a, p. 275), alga de la cual ya se ha hablado en la introducción, ta-
xón que luego sería transferido al género Prionitis por J. Agardh (1851-
1863, p. 190). La postura original se corrigió al publicar, en ese mismo 
trabajo, la combinación en donde se eleva a rango de especie (p. 181). 
Los estudios morfológicos y anatómicos de Kylin lo llevaron a conside-
rar que estas dos entidades Grateloupia versicolor y Prionitis sternbergii 
eran la misma alga. Finalmente, los estudios moleculares de Gabrielson 
(2008), p. 96 determinaron la independencia de los dos taxones.

Distribución conocida: México. Pacífico (Pedroche et al., datos no 
publicados): Baja California, Golfo de California, Jalisco, Colima, Mi-
choacán, Guerrero, Oaxaca. El Salvador, Chile, Ecuador, China (Guiry 
& Guiry, 2022).

Grateloupia prolongata J. Agardh, 1847, p. 10. Loc. tipo: “Pochetti” 
(Pochutla?, seguramente se trata de Puerto Ángel, localidad situada en 
la costa a 12 km de Pochutla, Oax., Méx.). Liebmann, 1846, p. 76 nom. 
nud. Isotipo AHFH 54025 en UC (UC1883737) (fig. 8).

Sinónimos registrados en AlgaeBase: Grateloupia filicina f. pro-
longata (J. Agardh) C. K. Tseng, Grateloupia prolonga f. prolonga (J. 
Agardh) C. K. Tseng.

Distribución conocida: México. Pacífico (Pedroche et al., datos no 
publicados): Baja California, Golfo de California, Jalisco, Michoacán, 
Guerrero, Oaxaca. California, Trinidad y Tobago, Turquía, Vietnam, 
China, Japón, Islas Chatham (Guiry & Guiry, 2022).

Ahnfeltia gigartinoides J. Agardh, 1847, p. 12. Loc. tipo: B. de San 
Agustín, Oax., Méx. (‘-Ahnfeldtia-‘). J. Agardh en Liebmann (1846, p. 
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Phyllotylus flabellatus J. Agardh, 1847, p. 9 pie de página. Loc. tipo: 
Cabo de Buena Esperanza, South Africa (Sea Point, Cape Town fide Si-
mons (1983, p. 807, fig. 11) (≡ Trematocarpus flabellatus (J. Agardh) 
De Toni).

Sinónimos registrados en AlgaeBase: Dicurella flabellata (J. Agardh) 
J. Agardh, Gelidium fastigiatum Kützing

Distribución conocida: Namibia, Sudáfrica, Isla Amsterdam, Isla 
St Paul (Guiry & Guiry, 2022).

Chaetangium chilense J. Agardh, 1847, p. 10. Loc. tipo: Valparaiso, Chi-
le (= Nothogenia fastigiata (Bory) P. G. Parkinson).

Sinónimos registrados en AlgaeBase: Halymenia fastigiata Bory, 
Dumontia fastigiata (Bory) Bory, Halarachnion fastigiatum (Bory) Küt-
zing, Chaetangium fastigiatum (Bory) J. Agardh, Rhodosaccion fastigia-
tum (Bory) Montagne, Chondrus crispus var. pygmaeus Reinsch.

Distribución conocida: Argentina, Perú, Chile, Islas Auckland, 
Islas Campbell, Islas Malvinas, Islas Macquarie, Nueva Zelanda, 
Tasmania (Guiry & Guiry, 2022).

Gelidium serrulatum J. Agardh, 1847, p. 11. Loc. tipo: La Guayra och 
Puerto Caballo (Oceano Atlantico ad littora Venezuelae fide J. Agardh, 
1848, p. 172)

Distribución conocida: Trinidad y Tobago, Colombia, Ecuador, 
Venezuela, Angola (Guiry & Guiry, 2022).

Callophyllis australis J. Agardh, nom. illeg. 1847: 13, footnote. Loc. tipo: 
Mare austral (Oceano Pacífico, presumiblemente Monterey, CA, USA 
fide Dawson (1954, p. 297) (= Callophyllis obtusifolia J. Agardh).

Sinónimos: Callophyllis furcata Farlow ex Setchell, Callophyllis phy-
llohaptera Dawson.

NOTA: Callophyllis australis J. Agardh es un homómino posterior de C. 
australis (Harvey) Kützing por lo tanto es ilegítimo. J. Agardh publicó 
Callophyllis obtusifolia como un nombre nuevo en sustitución a su C. 
australis.

Distribución conocida: México. Pacífico (Pedroche et al., datos no 
publicados): Baja California. USA (Guiry & Guiry, 2022).

Polysiphonia thyrsigera J. Agardh, 1847, p. 17. Loc. tipo: La Guayra 
(Oceano Atlantico ad littora Venezuelae fide J. Agardh, 1848, p. 172) (≡ 
Bryocladia thyrsigera (J. Agardh) F. Schmitz).

Distribución conocida: México. Pacífico (Pedroche et al., datos no 
publicados): Jalisco. Atlántico (García-García et al., 2021; Ortega et al., 
2001): Tamaulipas, Tabasco. Perú, Cabo Verde, USA, Antillas, Trini-
dad y Tobago, Brasil, Colombia, Venezuela, Angola, Costa de Marfil, 
Gambia, Ghana, Liberia, Namibia, Nigeria, Senegal, Sierra Leona, 
Togo (Guiry & Guiry, 2022).

Otras propuestas taxonómicas y nomenclaturales (no presentes 
en México).

Ahnfeltia plicata (Hudson) J. Agardh nom. illeg. non Ahnfeltia plicata 
(Hudson) Fries.

Pericystis aeruginosus J. Agardh, 1847, p 6 (‘aeruginosa’). Loc. tipo: 
Habana, Cuba. Liebmann (1846, p. 74) nom. nud. (en cursos de agua 
cerca de La Habana) (= Compsopogon caeruleus (Balbis ex C. Agardh) 
Montagne).

Nota: Este taxón fue transferido al género Compsopogon por Kützing, 
quien realizó la combinación Compsopogon aeruginosus (J. Agardh) 
Kützing (1849, p. 433). Necchi et al. (2013) concluyeron que el género 
Compsopogon es monoespecífico y que todas las especies descritas 
corresponden al mismo taxón, por prioridad el nombre correcto debe 
ser Compsopogon caeruleus (‘caerulaeus’).

Distribución conocida: México (Novelo & Tavera, 2022): Colima, Hi-
dalgo, Puebla, Morelos, San Luis Potosí, Tamaulipas, Nuevo León. Dis-
tribuida ampliamente en el resto del mundo (Guiry & Guiry, 2022; 
Novelo & Tavera, 2022)

Caulerpa verticillata J. Agardh, 1847, p. 6. Loc. tipo: no especificada 
Indias Occidentales fide Agardh (1873, p. 7).

Sinónimo registrado en AlgaeBase: Stephanocoelium verticillatum 
(J. Agardh) Kützing

Distribución conocida: México. Pacífico (Pedroche et al., 2005): 
Golfo de California, Colima. Atlántico (Ortega et al., 2001): Veracruz, 
Campeche, Quintana Roo. Distribuida ampliamente en el resto del 
mundo (Guiry & Guiry, 2022)

Chnoospora atlantica J. Agardh, 1847, p. 7. Locs. sintipo: La Guayra 
och Puerto Caballo (Oceano Atlantico ad littora Venezuelae (Hb. Binder!) 
fide Agardh, 1848, p. 172). Liebmann (1846, p. 75) nom. nud.

NOTA: Chnoospora fastigiata var. atlantica (J. Agardh) J. Agardh (1848, 
p. 172), aunque considerado el nombre correcto para este taxón, es ile-
gítimo. Como el basónimo es légitimo, éste debe considerarse el nom-
bre taxonómicamente aceptado. De no ser así, su tipo y nombre serían 
huérfanos hasta determinar su ubicación (Pedroche & Novelo, 2020b).

Distribución conocida: Brasil (Guiry & Guiry, 2022)

Sargassum affine J. Agardh, 1847, p. 7. Locs. sintipo: Cuba y Jamaica. 
Liebmann (1846, p. 76) nom. nud. (entre Cuba y Jamaica) presumible-
mente flotando (= Sargassum filipendula C. Agardh).

Sinónimo registrado en AlgaeBase: Sargassum filipendula f. sub-
cirerea Grunow

NOTA: Ver nota en Sargassum hystrix.

Distribución conocida: México. Atlántico (García-García et al., 
2021; Ortega et al., 2001): Tamaulipas, Veracruz, Campeche, Yucatán, 
Quintana Roo. USA, España, Canarias, Madeira, Bermuda, Belice, 
Costa Rica, Panamá, Islas del Caribe, Brasil, Gabón, Ghana, Mar 
Rojo, Golfo de Arabia, Sri Lanka, Indonesia, Malasia, China (Guiry 
& Guiry, 2022).

Phyllotylus australis J. Agardh, 1847, p. 9, pie de página. Loc. tipo: “Mar 
Austral” Océano Pacífico, posiblemente Monterey, Calif., USA fide Silva 
et al., p. 203) (≡ Prionitis australis (J. Agardh) J. Agardh).

Distribución conocida: México. Pacífico (Pedroche et al., datos no 
publicados): Baja California, Golfo de California. Argentina, Islas Anda-
man, India (Guiry & Guiry, 2022).
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Figuras 5-8. 5. Sargassum hystrix (holotipo en NY 937530) New Yor Botanical Garden; 6. Sargassum liebmannii (isotipo en UC 141536), University Herbarium, Univer-
sity of California at Berkeley; 7. Nemalion virens (isotipo en UC1883904) University Herbarium, University of California at Berkeley; 8. Grateloupia prolongata (Isotipo 
AHFH 54025 en UC 1883737) University Herbarium, University of California at Berkeley. Acrónimos de los herbarios de acuerdo a Thiers (2022).
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Euthora fabriciana (Lyngbye) J. Agardh (≡ Membranoptera fabriciana 
(Lyngbye) M. J. Wynne et G. W. Saunders).

Euthora juergensii (J. Agardh) J. Agardh (1847, p. 12) (≡ Pantoneura 
juergensii (J. Agardh) Kylin).

Euthora perreptans (J. Agardh) J. Agardh (1847, p. 12), posiblemente 
sinónimo de Contarinia squamariae (Meneghini) Denizot

Euthora rostrata (Lyngbye) J. Agardh (1847, p. 12 (= Membranoptera 
fabriciana (Lyngbye) M. J. Wynne et G. W. Saunders).

Gracilaria divergens (C. Agardh) J. Agardh (1847, p. 15).

Plocaria cervicornis (Turner) J. Agardh (1847, p. 15) (≡ Gracilaria cer-
vicornis (Turner) J. Agardh).

Plocaria corticata (J. Agardh) J. Agardh (1847, p. 15) (≡ Gracilaria cor-
ticata (J. Agardh) J. Agardh).

Plocaria lambertii (Turner) J. Agardh (1847, p. 15) (≡ Callophyllis lam-
bertii (Turner) Kützing).

Plocaria lichenoides (Lamouroux) J. Agardh (1847, p. 15) (= Gracilaria 
edulis (S. G. Gmelin) P. C. Silva).

Plocaria polycarpa (Greville) J. Agardh (1847, p. 15) (= Gracilaria mul-
tipartita (Clemente) Harvey). Agardh mencionó como basónimo a Gra-
cilaria polycarpa Greville (non G. polycarpa J. Agardh) pero ese nombre 
no existe. El basónimo de esta combinación debe ser Sphaerococcus 
polycarpus Greville.

Rhodymenia flabellifolia (Bory) J. Agardh (1847, p. 15) (≡ Rhodymenia 
flabellifolia (Bory) Montagne).

Géneros nuevos: Pericystis J. Agardh (= Compsopogon Montagne), 
ver arriba Compsopogon caeruleus (especie lectotipo); Chnoospora 
J. Agardh, Chnoospora pacifica (especie lectotipo), Euthora J. Agardh, 
Euthora cristata (especie holotipo). 

DISCUSIÓN

Liebmann y J. Agardh son ejemplo del trabajo pionero en áreas geo-
gráficas desconocidas y de las que es esencial conocer el potencial de 
sus recursos naturales. J. Agardh describió 31 taxones infragenéricos 
como nuevos, de los 1698 inventariados para todo México (Pedroche 
& Sentíes, 2020), el 1% de este total. Ocho de ellos son parte del 23% 
de endemismos para el Pacífico de México (Pedroche, 2020). Como 
puede observarse, en el rubro de distribución de la lista presentada, la 
mayoría de estos taxones se encuentran restringidos geográficamente 
y solo seis de ellos tienen una distribución amplia a nivel mundial, cua-
tro registrados como de presencia anfi-oceánica en México, estos son: 
Asteronema breviarticulatum, Rosenvingea endiviifolia, Liagora cera-
noides, Taenioma perpusillum. De los 239 nombres compartidos entre 
el Atlántico y Pacífico mexicanos (Pedroche & Sentíes, 2020), solo en 
Gracilariopsis lemaneiformis (Bory) E. Y. Dawson et al. y en Spyridia fila-
mentosa (Wulfen) Harvey se han usado herramientas moleculares que 
demuestran independencia de las entidades que comparten el mismo 
nombre en ambos litorales (Hernández et al., 2020; Zuccarello et al., 
2002). A 175 años algunos de los nombres propuestos aún se encuen-
tran en el estado de identidad dudosa o requieren de verificación por 
parte de algún especialista, por ejemplo: Calothrix cyanea, Chnoospora 
atlantica, Calliblepharis bifida, Eucheuma wrightii, Euthora baeri, Eu-

Ahnfeltia concinna J. Agardh (1847, p. 12) (= Gymnogongrus durvillei 
(Bory) M. S. Calderon et S. M. Boo). Nombre nuevo para Sphaerococcus 
concinnus var. immersus C. Agardh (1822, p. 312). Ahnfeltia concinna 
debería considerarse nombre superfluo, pues J. Agardh debería haber 
elegido el epíteto immersus en lugar de concinnus.

Calliblepharis bifida (Stackhouse) J. Agardh (1847, p. 16) nom. illeg. 
Sphaerococcus bifidus Stackhouse supuesto basónimo del presente 
taxón, es un nombre sin descripción o diagnosis y sin referencia a al-
gún nombre previamente publicado (nom. nud.), por lo tanto ilegítimo. 
Recientemente Woelkerling et al. (2020) presentaron evidencia de que 
el basónimo correcto es Bifida divaricata Stackhouse, nombre que rem-
plaza a Fucus bifidus Hudson (= Rhodymenia pseudopalmata (J. V. 
Lamouroux) P. C. Silva).

Calliblepharis ramentacea (C. Agardh) J. Agardh (1847, p. 16) (≡ Cras-
pedocarpus ramentaceus (C. Agardh) Min-Thein et Womersley

Callophyllis alcicornis (J. Agardh) J. Agardh (1847, p. 13) (≡ Austrophy-
llis alcicornis (J. Agardh) Womersley et R. E. Norris). 

Callophyllis discigera (J. Agardh) J. Agardh (1847, p. 13) (≡ Tham-
nophyllis discigera (J. Agardh) R. E. Norris).

Eucheuma echinatum J. Agardh (‘echinata’) (1847, p. 16) nom. nud. El 
supuesto basónimo de este taxón de acuerdo a J. Agardh es Sphaero-
coccus echinatus Suhr pero también es solo un nombre sin descripción 
(nom. nud.) (INA, 2022).

Eucheuma gelatinum (Esper) J. Agardh (‘gelatinae’) (1847, p. 16) (≡ 
Betaphycus gelatinus (Esper) Doty ex P. C. Silva). 

Eucheuma gelidium (J. Agardh) J. Agardh (1847, p. 16) (≡ Meristothe-
ca gelidium (J.Agardh) E. J. Faye et M. Masuda).

Eucheuma isiforme (C. Agardh) J. Agardh (‘isiformis’) (1847, p. 16) (≡ 
Eucheumatopsis isiformis (C. Agardh) Núñez-Resendiz et al.).

Eucheuma serra (J. Agardh) J. Agardh (1847, p. 16).

Eucheuma spinosum J. Agardh (‘espinosa’) (1847, p. 16) nom. nud. J. 
Agardh citó como basónimo Sphaerococcus spinosus C. Agardh (nom. 
illeg.), pero en su publicación de 1852 (p. 626) cita a Fucus spinosus 
L. que también es ilegítimo. El nombre correcto para este taxón es Eu-
cheuma denticulatum (N. L. Burman) Collins et Hervey).

Eucheuma wrightii (Turner) J. Agardh (‘Wrigtii’) (1847, p. 16). De acuer-
do con Bird et al. (1986) la ausencia de holotipo, aunado a un protólogo 
(Turner, 1811, pp. 31-32), que hace referencia posiblemente a más de 
un taxón, los llevaron a proponer que Gracilaria cornea J. Agardh es el 
nombre correcto para esta entidad. En AlgaeBase no hay una entrada 
para E. wrightii, pero si para un sinónimo Gracilaria wrightii (Turner) J. 
Agardh en cuyo estatus se establece “El estatus taxonómico o nomen-
clatural (o ambos) de esta entidad está de alguna manera sin resolver y 
requiere mayor investigación” (Guiry & Guiry, 2022).

Euthora baeri J. Agardh (‘baerii’) nom. nud. La combinación propuesta 
Euthora baerii (Post. et Rupr.) J. Agardh es ilegítima pues el supuesto 
basónimo, Rhodomenia baerii Post. et Rupr. es solo un nombre sin des-
cripción (nom. nud.)

Euthora bangii (Hornemann) J. Agardh (1847, p. 12) (= Phyllophora 
crispa (Hudson) P. S. Dixon).

Euthora cristata (Turner) J. Agardh (1847, p. 12). 
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AgArdh, J.g. 1851-1863. Species genera et ordines algarum ... Volumen 
secundum: algas florideas complectens. Lundae [Lund].

AgArdh J.g. 1873. Till algernes systematik. Nya bidrag. Lunds Univer-
sitets Års-Skrift, Afdelningen för Mathematik och Naturvetenskap 
9(8):71 pp.

AgArdh Jg. 1887. Till algernes systematik. Nya bidrag. (Femte afdel-
ningen.). Lunds Universitets Års-Skrift, Afdelningen för Mathematik 
och Naturvetenskap, 23(2): 174 pp.

Bird, C.J., E.C.d. OlivEirA & J. MClAChlAn. 1986. Gracilaria cornea, the 
correct name for the western Atlantic alga hitherto known as G. 
debilis (Rhodophyta, Gigartinales). Canadian Journal of Botany 64: 
2045-2051.

BOrnEt, É. & C. FlAhAult. 1886-1888. Revision des Nostocacées hétéro-
cystées contenues dans les principaux herbiers de France. Anna-
les des Sciences Naturelles, Botanique ser. 7, 3: 323-381 (1886a); 
ibid. 4: 343-373 (1886b); ibid. 5: 51-129 (1887); ibid. 7: 177–262 
(1888).

COrMACi, M., g. FurnAri, M. CAtrA, g. AlOngi & g. giACCOnE. 2012. Flora ma-
rina bentónica del Mediterraneo: Phaeophyceae. Bollettino Accade-
mia Gioenia Sci. Nat. 45: 1-508.

dAwsOn, E.Y. 1954a. Marine red algae of Pacific Mexico. Part 2. Crypto-
nemiales (Cont.). Allan Hancock Pacific Expeditions 17: 241-397.

dAwsOn, E.Y. 1954b. Notes on tropical Pacific marine algae. Bulletin of 
the Southern California Academy of Sciences 53: 1-7.

dAwsOn, E.Y. 1959. Marine algae from the 1958 cruise of the Stella Pola-
ris in the Gulf of California. Los Angeles County Museum Contribu-
tions in Science 27: 39 pp.

dE ClErCk, O. 2003. The genus Dictyota in the Indian Ocean. National 
Botanic Garden. Ghent University. 205 p.

gABriElsOn, P.w. 2008. Molecular sequencing of Northeast Pacific type 
material reveals two earlier names for Prionitis lyallii, Prionitis ju-
bata and Prionitis sternbergii, with brief comments on Grateloupia 
versicolor (Halymeniaceae, Rhodophyta). Phycologia 47: 89-97.

gArCíA-gArCíA, A.M.E., E. CABrErA-BECErril, M. l. núñEz-rEsEndiz, k. M. drEC-
kMAnn & A. sEntíEs. 2020. Actualización taxonómica de las algas ro-
jas (Rhodophyta) marinas bentónicas del Atlántico mexicano. Acta 
Botánica Mexicana 127: e1677, 1-32.

gArCíA-gArCíA, A.M.E., E. CABrErA-BECErril, M. l. núñEz-rEsEndiz, k. M. drEC-
kMAnn & A. sEntíEs. 2021. Actualización taxonómica de las algas par-
das (Phaeophyceae, Ochrophyta) marinas bentónicas del Atlántico 
mexicano. Acta Botánica Mexicana 128: e1968, 1-25.

gOdínEs OrtEgA, J.l. 2008. Colectores de algas de México (1787-1954). 
Acta Botánica Mexicana 85: 75-97.

gOMOnt, M. 1892. Monographie des Oscillariées (Nostocacées homo-
cystées). Annales des Sciences Naturelles, Botanique ser. 7, 15: 
263-368.

gOnzálEz gOnzálEz, J., M. gOld, h. lEón tEJErA, C. CAndElAriA, d. lEón AlvArEz, 
E. sErviErE zArAgOzA & d. FrAgOsO. 1996. Catálogo onomástico (no-
menclator) y bibliografía indexada de las algas bentónicas marinas 
de México. Instituto de Biología, UNAM, D.F. México.

thora bangii, Plocaria cervicornis, entre otros. Solo uno de los nombres 
citados como nuevos por Liebmann no fue considerado por J. Agardh: 
Hypnea pannosa var. erecta (Liebmann, 1846, p. 77 nom. nud.), y a la 
fecha se desconoce si existe material de respaldo depositado en Lund 
o en algún otro herbario. Esta misma lista, como se apuntaba en la in-
troducción la primera para México, contiene una especie (Hypnea mus-
ciformis) que además de presentarse en los dos litorales (Pedroche & 
Sentíes, 2020), ha sido considerada una especie no nativa para algunos 
lugares (Smith et al., 2002). Incluso, individuos del Atlántico mexicano 
no poseen diferencias significativas, a nivel molecular, de los europeos 
(Vázquez-Delfín et al., 2016). Este podría ser un ejemplo de invasión 
muy temprana, hace 176 años, de un alga marina para México. De los 
31 nombres nuevos propuestos por J. Agardh (1847) para México, 12 
han permanecido inalterados, lo cual podría indicar una estabilidad de 
las propuestas o también mostrar una falta de estudios profundos en 
la naturaleza de los taxones, no así con las combinaciones o cambios 
taxonómicos o nomenclaturales propuestos, pues de las 27 citados solo 
tres se mantienen como nombres correctos. 

Mucho tiempo ha pasado desde este primer esfuerzo y aún tene-
mos en México zonas poco conocidas, desde el punto de vista ficológi-
co. Entidades federativas con línea de costa extensa y pocas localida-
des de recolecta registradas, resaltan la necesidad de incrementar el 
esfuerzo de muestreo ficológico. Hace casi 20 años, la porción oeste del 
Golfo de California, Sinaloa, Jalisco, Colima y Michoacán en el Pacífico 
y Tamaulipas, Campeche, Tabasco y Yucatán en el Atlántico, mostraban 
un rezago en este sentido (Pedroche & Sentíes, 2003b). Algunos de ellos 
han incrementado el registro y actualización de su flora algal como son 
Michoacán, Jalisco, Campeche y Tabasco. Con lo antes expuesto se 
demuestra que en la historia que aún se construye: el inventario de la 
diversidad de algas marinas y en general de las algas en México, hay 
mucho por hacer y que decir.

Finalmente, referente al trabajo cotidiano de los estudiosos de las 
algas en México, es importante recomendar que, en los trabajos flo-
rísticos o taxonómicos, los autores se abstengan de mencionar en sus 
publicaciones, nombres inéditos o sin certeza de su origen, publicación 
o autoría (ver Rec. 50G y 23A.3). De igual manera, el cuidado de la or-
tografía y la pertenencia de los epítetos específicos a los géneros refe-
ridos es tarea de revisión por parte de autores y árbitros, pues un error 
en el nombre puede repercutir en la creación de un taxón inexistente, 
dando lugar a confusión e inestabilidad en el sistema de clasificación.
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